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Ay clasicos que a veces caen en el olvido, pero
H que se resisten a convertirse en un mero capitu-
lo de los manuales de su disciplina: el caso del
(} COT L socidlogo Georg Simmgl y su .obra es payadigr}nético a este
D respecto. Su obra ha sido objeto de un interés fluctuante
~ & , . .
b 1Imm e] en nuestro pais, como lo demuestra la historia editorial
de sus obras: su obra maestra, Sociologia, fue publicada
en los anos 20 del siglo pasado por Revista de Occidente y
luego vuelta a editar en los 80 por Alianza Editorial, aun-
que agotada hace ya algunos ailos tanto en su version cas-
tellana como en la catalana de Edicions 62. No obstante,
llama la atencidén la presencia de textos breves y articulos
de temas diversos, desde estética hasta sociologia urba-
na, pasando por textos sobre historia de la filosofia (muy
recomendables sus lecciones sobre Kant, Schopenhauer
y Nietzsche). El texto editado por Sequitur y que aqui se
El secreto y resena es muestra de ello, pues responde a un capitulo
a8 socledades secrelas de esa extensa obra que es la Sociologia, pero tiene la en-
tidad y autonomia suficientes como para publicarse por
separado. Solo cabe esperar que en un futuro préximo se
recupere la obra de Simmel en su integridad, sin parcela-
ciones.

El caso de Simmel como intelectual es bien peculiar:
berlinés de origen judio, nunca logr6 estabilidad en la
academia alemana, pese a la popularidad de sus clases y
la originalidad de su pensamiento, que lleg6 a influir en gente tan
dispar como Lukacs, Heidegger y Bloch. S6lo al final de su vida con-
sigui6 una plaza estable en Estrasburgo, a la sazon territorio ale-
man. Junto con Weber y Ferdinand Tonnies, fund6 la Asociacion
Alemana de Sociologia, y se le suele considerar uno de los padres
fundadores de esta disciplina con Durkheim, Marx, Pareto y el ya
mencionado Weber. Si algo caracteriza a la sociologia simmeliana
es su atencion a los detalles, su finura extrema en el analisis de los
fendmenos cotidianos, una sensibilidad que confiere sentido, valor
y densidad semidtica a aspectos que nos pueden pasar por alto fa-
cilmente, sean éstos algo tan cotidiano como los modales de mesa o
la relevancia simboélica de la puerta como solucién arquitecténica.
Sin embargo, su sociologia esta intimamente ligada a una filosofia
de la cultura, esto es, a un analisis critico de las esferas culturales
de nuestras sociedades modernas fundamentado en una reinter-
pretacion de los clasicos de la filosofia alemana.

Por lo que respecta a este texto sobre el secreto y las sociedades
secretas, la intencion de Simmel es mostrar como precisamente
la ocultaciéon de una informacion, el secreto, también forma parte
del proceso mediante el cual los individuos nos incorporamos y
participamos en un grupo social. La socializacion, asi entendida,
no solo se basaria en el hecho de compartir un conocimiento con-
siderado como “sentido comuin” de una sociedad o en hacer pa-
tente un conocimiento sobre los otros, sino también en su reverso,
a saber, en la asuncion de un conocimiento tacito cuya explicita-
cion supondria la disolucion del vinculo social. Asi, pues, Simmel
parte del supuesto basico de toda relacion social, un conocimiento
mutuo por parte de los individuos implicados, para gradualmente 1
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poner de manifiesto los limites y la dialéctica entre conocimiento y
secreto en las relaciones sociales.

Nuestras relaciones con los otros, las interacciones sociales que
mantenemos con ellos, se basan en el conocimiento que tenemos
de nuestros partenaires, pero éhasta qué punto es relevante el va-
lor de verdad de ese conocimiento social o psicolégico sobre los
otros? Las creencias de este tipo, nos recuerda Simmel, disfrutan
de un curioso estatuto epistémico. Su valor de verdad es secun-
dario, dos individuos pueden tener imagenes bien distintas de un
conocido comun, pero sus acciones se modularan de acuerdo con
sus representaciones particulares, de tal modo que tales represen-
taciones tienen un valor performativo; es decir, tenderan a crear
la realidad que representan. Forzaran los hechos para ajustarse a
esa creencia previa, a ese prejuicio. Ahora bien, ¢qué puede hacer
un individuo respecto a estas representaciones de los otros? Aqui
entra en juego el tema del secreto, de la discrecion, del mantener
oculta parte de su personalidad o de sus relaciones, fenomeno que
distingue Simmel de la mera mentira: la mentira no es tan so6lo
ocultacion, sino ofrecimiento de una representacion falsa que vela
lo que el individuo piensa en su fuero interno, siendo esto ultimo
lo que la desmarca del mero error (una representacion falsa sin
mas). El secreto no ofrece ningin sucedaneo alternativo, se man-
tiene en silencio lo que no se quiere hacer publico.

En esta linea, Simmel se detiene a analizar de qué modo los fac-
tores de socializacion como la cooperacion, la confianza o la armo-
nia necesitan de sus contrarios para avanzar y hacer posibles los
vinculos sociales. Segiin este argumento, la mentira y el secreto
son necesarios en las relaciones interpersonales: la sociedad esta
repleta de situaciones en las que actuamos como si no supiéramos
algo del otro individuo, y éste acepta nuestra conducta discreta,
pese a ser consciente de que sabemos algo sobre él que podria ser
comprometedor. La indiferencia hacia ciertas conductas y la dis-
crecion serian factores de socializacién tan importantes como la
concordia o la solidaridad. De hecho, mantener en secreto parte de
lo que sabemos sobre los demas o sobre nosotros mismos es una
condicioén sin la que dificilmente se puede sostener lazos de amis-
tad o de amor. A este respecto, Simmel aplica su lente de aumento
para poner de manifiesto la relevancia del secreto en este tipo de
relaciones, que en parte existen en tanto que hay algo del otro que
no se revela facilmente. Es mas, el secreto generaria un atractivo
hacia el que oculta, como un adorno que lo embellece. Lo secreto
atrae, lo manifestado desencanta: en relacioén con esto Simmel le
dedica una digresion de unas paginas sin desperdicio al adorno
como objeto cultural. En altimo término, se trata del secreto como
una forma de socializacién que se da en la vida social y que mues-
tra su sentido no sélo en relaciones individuales, sino también en
las instituciones publicas.

En relacion con esto ultimo, pese a que las sociedades demo-
craticas liberales se caracterizan por la exigencia de transparen-
cia, ellas mismas s6lo habrian sido posibles histéricamente gracias
a la difusion secreta, en algin momento de su formacion, de las
ideas-fuerza que las sustentan. Pero mas alla del aspecto genético,
el secreto también tendria una relevancia estructural: de hecho,
la democracia parece sustentarse en aspectos netamente secretos,
como el voto de cada individuo, el respeto por el ambito privado
de cada uno de los ciudadanos o las informaciones sensibles que
obran en poder de gobiernos y ministerios.

No obstante, el secreto puede también generar cierto tipo de so-
ciedades especificas, las sociedades secretas, invisibles socialmen-
te. Para Simmel las sociedades secretas florecen en situaciones
de cambio social en las que el poder del Estado ve amenazada su
estabilidad y se genera un caldo de cultivo de ideas emergentes;
el ejemplo que propone Simmel es la Ilustracion y las sociedades
secretas que incubaron ideas que s6lo mas tarde pudieron ver la
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luz una vez maduradas. Ahora bien, esta funcién compensatoria
y de incubacion de ideas requeriria de las sociedades secretas la
adopcion de mecanismos de funcionamiento similares a los de las
instituciones publicas a las que se ofrecen como alternativa. Esta
paradoja se expresa en el hecho que la defensa de las libertades
individuales en las sociedades secretas esta estrechamente ligada
a una fuerte reglamentacion ritual que marca la diferencia entre
sus miembros y los no-miembros. En este sentido, las sociedades
secretas tienen que encontrar medios de gestion distintos a los pt-
blicos, por ejemplo la documentacion escrita; Simmel dedica un
ldcido excurso a la escritura como fendémeno sociologico de publi-
citacion y sancion de un cédigo o de transmision de informacion
en el seno de una sociedad. Para compensar estas dificultades las
sociedades secretas potenciarian la centralizacion de la organiza-
cion, el desconocimiento mutuo de los miembros de la sociedad
(puestos en contacto so6lo por la cipula), rituales de paso homogé-
neos, etc.

En el caso de las sociedades secretas la cohesion se lograria me-
diante exclusion del medio social. Pese a su caracter secundario
en la socializacion de la mayoria de individuos, estas sociedades
pondrian de relieve la importancia del secreto en la socializacién
general de los individuos, aunque a niveles menos formales y re-
glamentados. De este modo, el secreto como tal no seria mas que
otra forma de socializacion, otro factor que considerar en el estu-
dio de las relaciones sociales, por muy paradojico que pueda pa-
recer afirmar la importancia de lo secreto para la incorporacién a
un medio social. En ultima instancia el secreto es consustancial
a cualquier vinculo social; siempre puede haber informacién no
compartida, no revelada, por los motivos que sea, y que hace po-
sible la interaccién. Sin embargo, ello no quiere decir que sea algo
censurable: el secreto, en sentido sociolégico, no tiene que ser ne-
cesariamente objeto de censura moral (puede que no tenga nin-
guna mala intencién y puede que no tenga ninguna consecuencia
negativa, mas bien todo lo contrario). En este punto se revela la
herencia nietzscheana de la sociologia de Simmel: el secreto ha
sido considerado como “malo” al ensalzarse como “bueno” el im-
perativo democratico de la transparencia y la publicidad. Pero no
sblo en este punto emerge la sombra de Nietzsche. También utili-
za Simmel el concepto de voluntad de poder en varios lugares del
texto, lo cual, mas alla de lo que con tal concepto quiera senalar,
es ante todo sintoma de la importancia de Nietzsche en la primera
sociologia alemana.

En conclusion, este librito supone una bella muestra de la socio-
logia de Simmel, cuya vigencia cabe tener en cuenta por las poten-
cialidades que encierra tanto a nivel metodolégico y literario como
por la clarividencia de la mayor parte de sus tesis sobre nuestra
vida social. S6lo cabe esperar una apuesta mayor por su obra, sin
tener que parcelarla, y animar a un cuidado mas atento de los tex-
tos. Pese al buen hacer de la editorial, que ha incluido una intro-
duccién bastante sugerente de Daniel Mundo, se han escapado al-
gunas erratas que pueden llevar a algiin malentendido, pero que
no oscurecen ni la muy correcta tarea del traductor Javier Eraso
ni la de la editorial. La coleccién de textos en la que se incluye éste
de Simmel es una muestra de la apuesta de Sequitur y un ejemplo
a tener en cuenta.

Juan David Mateu Alonso




